Exportaciones Pesqueras: comportamiento de los prampales mercados
2011

Direccion de Economia Pesquera

Introduccioén

Luego de la crisis internacional, comenz6 a pers#biuna leve recuperacion de la
economia mundial durante el afio pasado no sinritispies entre los diferentes paises.
El crecimiento registrado entre las economias adawy las emergentes se diferencio
en la velocidad de recuperacion. Los paises ddisalve experimentaron un aumento
de la actividad menor a la esperada. En estas edaacel desempleo continué siendo
elevado afectando la demanda de importaciones pienvtes de otros paises, aunque
hubo indicios de que el consumo privado comenraiieazarse. Por el contrario, en las
economias emergentes y en desarrollo, la actiidad/igorosa generando presiones
sobre el precio de los commodities y una fuerteesiitia de capitales, el consumo
privado se mantuvo activo y las perspectivas da@roiento son alentadoras.

El mejor contexto de la economia mundial luegoaderisis permitié una recuperacién
de la demanda de productos pesqueros en los @iesipnercados. Estados Unidos,
Japon y la Unién Europea reflejaron aumentos dedsmandas de importaciones
ejerciendo presion positiva sobre el precio dedgornia de los productos pesqueros. Es
interesante observar la evolucion de las importeesiade pescado de la Union Europea
dado que este mercado es el principal destinosdexigortaciones argentinas y refleja el
comportamiento que tuvieron los mercados de lasegalesarrollados.
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Luego de la caida del 1,4% experimentada por lagoitaciones de productos
pesqueros de la Unién Europea durante 2009, eluoumse recuperd generando un



aumento de las importaciones del 1,8% vy totalizahduillones de toneladas, valor
apenas superior al de 2008. Cabe mencionar quenerdo de la demanda repercutio
sobre el precio de los productos lo que permiti@netimiento abrupto del valor de las
importaciones del 13% muy superior al aumento deinaen.

La recuperacién del consumo en los mercados eusogeel aumento del precio
internacional de los productos pesqueros crearodiciones de mercado favorables
para la industria pesquera argentina. Si bien gimak de las principales pesquerias se
registraron bajos volumenes de captura, pero fa éd materia prima fue compensada
por el aumento de los precios en los principalesau®s; por consiguiente, las ventas
al exterior de productos pesqueros argentinos iestuwmarcadas por el crecimiento de
las exportaciones de los productos correspondiantas principales especies. Los
valores de exportacion del langostinBleficus muelleri), la merluza Nerluccius
merluccius hubbsi) y el calamarl{lex argentinus) aumentaron respecto de 2009 aunque
las situaciones econdmicas que atravesaron caddeutes pesquerias difirieron. Los
precios internacionales mejoraron en los mercadondad tres especies, pero estas
mejoras no pudieron ser aprovechadas por las ésgpuprias del mismo modo debido a
la disponibilidad de cada recurso. Mientras lastwag de langostino estuvieron por
encima del promedio habitual, los desembarquesatienar continuaron en los bajos
niveles que se observaban en 2009 lo que no pérmita plena recuperacion
econdmica de la pesqueria.

El mercado del langostino se recuperd considerabitama nivel internacional lo que

permitié un crecimiento respecto de los bajos ealajue se registraron en 2009. Los
productos de esta especie enfrentan una fuerteatermga de la creciente produccion
de cultivos provenientes de diversos paises; slraggo, los principales productores de
acuicultura atravesaron dificultades para abastacsus clientes generando asi un
incremento del precio internacional. Al mismo tiemfa mayor demanda proveniente
de paises como Espafia, Italia y Japon, y las bummdaiklades de captura registradas
por la flota tangonera conformaron un contexto falite para la pesqueria.

Distinta fue la evolucion del mercado del calania. recuperacion de la demanda
internacional no tuvo su correlacion con el aumetgdas capturas a nivel nacional.
Esto presiono al alza el precio internacional geméo un aumento del valor de las
exportaciones de calamar respecto de 2009 aundaeisopor debajo de los valores de
afos anteriores. En definitiva, si bien el escenan los mercados internacionales
mejoro, la baja disponibilidad del recurso impidita mejora sustantiva de la situacion
econdmica de la pesqueria.

Los exportadores de productos de merluza tambiéwvie®n favorecidos por el
contexto internacional. Aunque sin alcanzar losoned record de 2008, el precio
internacional de la merluza gozé de un fuerte atonepie dejo atras los valores
registrados durante la crisis econémica mundial.



Exportaciones argentinas de productos pesqueros

En 2010 las exportaciones pesqueras alcanzaratbmil toneladas por un valor de
1321 millones de ddlares, registrando por quintb@nsecutivo un valor superior a los
1100 millones de ddlares. Si bien el volumen exattcayd un 6% respecto de 2009,
el valor de las exportaciones aumento 18% comoeco@icia directa del aumento del
precio promedio de exportacion.
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En la evolucién de las exportaciones, es interesagarcar la divergencia que se
observa entre las tendencias del volumen expostaglovalor del mismo. La cantidad

exportada de productos pesqueros fue ascendenta bBhsafio 2006 cuando se
totalizaron 627 mil toneladas; a partir de entoncemenzd a declinar hasta la
actualidad reduciéndose un 27%. Por el contrakiealer de las exportaciones tuvo un
comportamiento estable entre los afios 2002-200®ren a 800 millones de ddlares
pero a partir de 2006 se observa un salto abrum@grmite superar los 1200 millones
de ddlares y sostener un crecimiento lento hastatlealidad con interrupciones durante
los afios 2007 y 2009.

Precio Promedio de las exportaciones (U$S/t.)
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Fuente: Direccion de Economia Pesquera sobre tadedatos de Aduana

El crecimiento del precio internacional de los prids pesqueros argentinos es la
principal causa del incremento de las exportacioAesbservar el grafico presentado
del precio promedio de las exportaciones argenseasprecia claramente la tendencia
ascendente del mismo. Si bien la crisis econdnmitsariacional puso un freno a dicho
crecimiento durante 2010 la recuperacion de la dem&n las principales economias
del mundo y los reducidos niveles de stock en lgintbs mercados generaron un



aumento del precio promedio de exportacion del 26%orelaciéon a 2009. Asimismo,

considerando la evolucion del precio promedio digrah periodo de los dltimos nueve
afos, se acumula un crecimiento del 84% dado qlesdes74 dblares por tonelada que
registrados en 2002 se pas6 a vender en el Ultitnoaaun valor promedio de 2896
dolares por tonelada.

Exportaciones pesqueras por especie 2010

Especie t. uss Part. U$S | P. prom.
Langostino 64.790 474.095.663 36% 7.317
Merluza hubbsi | 147.086 347.278.255 26% 2.361
Calamar illex 55.221 122.662.712 9% 2.221
Vieira 7.708 60.676.036 5% 7.872
Merluza de cola 22.430 49.328.935 4% 2.199
Corvina 28.478 31.938.303 2% 1.122
Anchoita 16.901 31.130.367 2% 1.842
Merluza negra 1.574 21.705.835 2% 13.790
Abadejo 5.390 21.508.396 2% 3.991
Raya 8.503 18.217.511 1% 2.142
Pescadilla 11.653 15.392.287 1% 1.321
Lenguado 2.524 12.619.361 1% 4.999
Polaca 3.236 10.929.098 1% 3.378
Besugo 5.711 10.295.771 1% 1.803
Pez palo 3.306 8.867.056 1% 2.682
Caballa 7.911 8.714.302 1% 1.102
Otros 63.997 76.269.551 6% 1.192
Total 456.418 | 1.321.629.437 2.896

Fuente: Direccion de Economia Pesquera sobre éadeadatos de Aduana

A diferencia de lo ocurrido en 2009, cuando la mexlfue la especie que mas aporté a
las exportaciones, durante el Ultimo afio el langostesultd ser la especie con mayor
participacion con el 36% del valor total de lasmds. La segunda especie en el ranking
corresponde a la merluza con el 26%, mientras bcedamar solo represento el 9%. En
conjunto estas tres especies explican el 71% deexp®rtaciones de productos
pesqueros.

Con relacion al afio anterior la merluza de coldacturonus magellanicus) perdio
participacion relativa respecto de la vieira. Egio promedio de la vieira subié 44% lo
que permiti6 aumentar el valor de las exportacialeeln especie 51%. Por el contrario,
a pesar del incremento del precio promedio, laumarte cola redujo su participacion
del 6% registrado en 2009 al 4% en el dltimo afim@aonsecuencia del menor
volumen desembarcado y exportado.

Las exportaciones de corvinaMicropogonias furnieri) tuvieron un descenso
considerable pasando de las 37 mil toneladas e® 20(as actuales 22 mil. Esta
reduccion del 41% en el volumen tuvo su repercusiomel valor exportado que cayo
18%. Similar fue la situacién que atraveso el ajma{®enyptuerus blacodes), cuyas
exportaciones disminuyeron 13% en volumen y 9%adar. También se registraron
contracciones considerables en las exportacionpsldea Micromesistius australis) y
besugo (Sparus pagrus).



Entre las especies que tuvieron una mejora en rapodamiento de sus ventas al
exterior se distinguen la anchoit&nfraulis anchoita) y la raya Rajiformes). La
primera especie crecidé 74% en volumen, mientraslguaya aumenté 15%. Por su
parte, las exportaciones de pescadilla (Cynosaiatugupa) y lenguado (Paralichthys
patagonicus) no muestran variaciones significatbeasrelacion al afio anterior.

Destino de las exportaciones

El Mercado Comun Europeo es el de mayor partiocfpackn las exportaciones

pesqueras argentinas, siendo Espafa e Italia opalees mas importantes. El primero
de ellos concentrd el 35% de las exportacionesntnaie que Italia representd el 11%
del total. Otro pais de importancia es Francia megrd su participacion respecto de
20009.
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Fuera del mercado europeo, Brasil es el destinosigasficativo. Este mercado es el
segundo atras del mercado espafiol y por delantdtadi@ino. Su participacion se
mantiene constante respecto de los afos antegd@esnerluza Hubbsi constituye el
principal producto de venta.

Otros mercados de importancia son Estados Unidp®nly China, aunque este ultimo
ha perdido participacion relativa como consecuedeida disminucion en las capturas
de calamar, principal especie de exportacion ainmis

Luego de tres afios consecutivos donde el numere@nderesas exportadoras de
productos pesqueros se mantuvo constante alredadadrededor de 225, durante 2010
la cantidad de exportadores disminuyé 8% concetdsa en 205. Sin embargo, al
analizar la concentracibn por rango de exportadaresse encuentran grandes
variaciones con relacion a los afios anteriores.e&r sentido, las primeras cinco
empresas en conjunto tienen una participacion @&¥%, valor similar al 24%
registrado en 2008. Lo mismo sucede en los sigesemangos presentados. Por
consiguiente, si bien se observa un menor numer@mdpresas exportadoras que
indican una mayor concentracion, el peso relatigoas primeras treinta permanece
inalterado.



Cantidad de empresas exportadoras
250 223 226 224

205
200
150
100
50
0

2007 2008 2009 2010

Fuente: Direccion de Economia Pesquera sobre tadedatos de Aduana

Concentracion de los principales exportadores de prod. pesqueros

Rango de concentracion 2007 2008 2009 2010
5 primeros exportadores 22,6% 24,0% 23,2% 23, 7%
10 primeras exportadores 38,7% 38,9% 38,9% 39,5%
15 primeras exportadores 52,4% 49,9% 51,0% 51,2%
20 primeras exportadores 61,4% 59,1% 60,4% 60,6%
25 primeras exportadores 68,9% 66,4% 67,8% 67,6%
30 primeras exportadores 74,3% 71,5% 73,0% 72,6%

Fuente: Direccion de Economia Pesquera sobre éadeadatos de Aduana

Principales Especies

Merluza

La recuperacion del consumo mundial mejoré lasdimiones de la mayoria de los
mercados. Sin embargo, la Unién Europea, que edearos principales mercados de
destino de la merluza, redujo sus compras de estacie continuando asi con la

tendencia negativa que se observaba desde 2009.
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Las importaciones de merluzas de la Union Europgaron 2% durante el ultimo afio,
no obstante, al considerar las compras por prodisg@uede identificar diferencias en
el comportamiento. Mientras las importaciones derlura fresca y congelada




disminuyeron 22% y 13% respectivamente, el conswmofiletes aumenté 11%,
igualando el nivel previo a la crisis.
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A principio de 2010 se puso en practica el sistdm&uotas Individuales Transferibles
de Captura (CITC) para la merluza por el cual sgnaspor 15 afios cuotas de captura
equivalentes a un porcentaje de la Captura MaxieranBible (CMP) a los buques
pertenecientes a esta pesqueria. Asimismo, el {@oRederal Pesquero (CFP) resolvid
ajustar la CMP de la merluza para el afio 2010 énn2i®toneladas al Sur del paralelo
41° S y 48 mil toneladas para el stock ubicadmaiendel paralelo 41° S, siendo que el
sistema CITC asigna concesiones solo para los Bugue realizan su actividad al sur
del paralelo 41° S.

Los desembarques durante 2010 alcanzaron las 24dmaladas de los cuales 36 mil
correspondieron al stock norte, y 241 mil al stegk dejando un excedente respecto de
la CMP para ambas zonas de pesca de 23% y 17%ctiegpeente. Este nivel de
capturas fue similar al de los dos afios anteripees se contrajeron con relaciéon a los
niveles que se registraron entre 2002 y 2007, afiosdonde se registraron
desembarques por encima de las 300 mil toneladas.
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Debido al aumento de la demanda de pescado eftitog$i10 afios a nivel mundial, el
precio internacional mantiene un crecimiento sodteny si bien la crisis financiera
afectod el consumo de los paises desarrollados t#u2808 y 2009, en el dltimo afio se



observé una mejoria en el consumo. En este contekt@lor de las exportaciones de
merluza experimentd incrementos constantes cadap®ando de 123 millones de
dolares en 2003 a 347 mil millones en el dltimo.afo

Precio promedio de la merluza Hubbsi
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Como se observa en el grafico presentado, el premmedio de exportacion de
merluza tuvo un crecimiento constante durante &geriodo con la sola excepcién del
afio 2009 cuando la crisis internacional lo afedgtéctmente. Sin embargo, durante
2010 la mejor evolucion de la economia mundial [&mna recuperacion del precio
internacional aunque sin alcanzar los precios psewa la crisis. En 2010 el precio
promedio los 2361 ddlares por tonelada, lo queifsi@nun 6% mas que el del afo
anterior pero un 14% menos que el registrado e8.200
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Con relaciéon a los productos exportados los filemsgelados contindan siendo los de
mayor participacion seguidos por el H&G. Entre ambepresentan el 92% de las
ventas al exterior de la especie manteniendo tietezia que se venia registrando.

El volumen exportado de filetes congelados deséebth respecto de 2009, mientras
gue las cantidades de H&G exportadas aumentaron ASigmismo, las carnes

congeladas y las preparaciones y conservas de zaeHubbsi incrementaron sus
volumenes exportados en un 4% y 1439% respectivi@ndtor el contrario, las

exportaciones de entero cayeron 71%.

Es interesante mencionar que el precio de los nthsti productos vario
considerablemente. El H&G se vendi6 a un preciomgdio de 1467 dolares la
tonelada, 11% menos que el afio anterior, en coatcs la tendencia que tuvieron



otros productos como los filetes congelados cuwziprsubié 8% ubicandose en los
2597 ddlares la tonelada. También es importantevdaacion de precio que
experimentaron las carnes congeladas que pasarbsi3@edolares la tonelada en 2009

a 2900 doélares el ultimo afio.

Filetes congelados t. M. U$S P.prom. %t. | % FOB
Sin piel y pocas espinas 73.870| 203.967 2.761| 81% 78%
Con piel y pocas espinas 6.472 17.316 2.676 7% 7%
Sin piel y sin espinas desgrasado 4.099 15.106 3.686 4% 6%
Lomos, sin piel, sin espinas desgrasado 1.375 8.223 5.981 2% 3%
Sin piel y pocas espinas desgrasado 2.949 8.189 2.777 3% 3%
Sin piel y sin espinas 2.033 5.943 2.923 2% 2%
Trozos de filete, sin piel, sin espina
desgrasado 556 2.475 4.450 1% 1%
Total 91.353| 261.219 2.859

Fuente: Direccién de Economia Pesquera sobre éadeadatos de Aduana

Dentro de los filetes congelados se destaca qu8l® del volumen exportado
corresponde a filetes sin piel y pocas espinasiages son, junto con los filetes con
piel y pocas espinas, los de menor precio y de Bajor agregado. A pesar de la
disminucién en los volumenes exportados de filetesgelados respecto del afio
anterior, los productos de bajo precio mantuviesas niveles de exportacion. Diferente
fue la evolucién de los filetes sin piel y sin es® desgrasados que mejoraron el
volumen de sus ventas de 3500 toneladas a 400adase al igual que los lomos, sin
piel y sin espinas desgrasados que pasaron de tbh@ladas a 1375 toneladas.
Contrariamente, los productos que contrarrestaegativamente fueron los filetes sin
piel y sin espinas, y sin piel y con espinas desglas cuyos valores cayeron 67% y
50% respectivamente.
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Fuente: Direccién de Economia Pesquera sobre éadeadatos de Aduana

Brasil continla siendo el mercado de mayor impaitarpara las exportaciones
argentinas de merluza. Si bien el volumen exporfadsimilar al de 2009, el aumento
del precio en ese mercado permiti6 aumentar elrvalportado un 12%. Por
consiguiente, la participacion en délares aumeasapdo del 28% en 2009 a 31% en el
afio dltimo.

El mercado de la Union Europea mostré una bajaateinanda de merluza argentina
pero con diferencias entre los distintos paisescgméorman el mercado. La demanda
espafiola de merluza, aun muy afectada por lasaegienes de la crisis, disminuyé



43% pasando de 23 mil toneladas a 13 mil, y a pdaaumento del 5% en el precio el

valor de las exportaciones cay6 40%. Italia, mam&ws compras estables con una leve
mejoria, mientras que las ventas a Alemania y kaaswfrieron retrocesos aunque de

menor cuantia que las reflejadas por Espafia.

Por su parte, los mercados de Europa del Este anostsignos de recuperacion tras la
fuerte caida de la compras de merluza Hubbsi dar2®d9. Ucrania, Polonia, Rusia,
Lituania, Croacia y Hungria son mercados que en Ultisnos afios tuvieron un
comportamiento expansivo como consecuencia del mpgder adquisitivo de su
poblacién. Luego del freno que significo la crilsis ventas de esta especie recobraron
la tendencia de crecimiento.

La cantidad de empresas exportadoras de produetoseduza bajo de 113 a 95 lo que
representa una caida del 16% entre 2007 y 201figsio el 39% de las exportaciones
de la especie esté realizado por las cinco pritespaxportadoras, y si bien el nivel de
concentracion aumento respecto de 2009, el misrrdegsor al de 2007.

Cantidad de empresas exportadoras de merluza Hubbsi
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Fuente: Direccién de Economia Pesquera sobre éadeadatos de Aduana

Concentracion de las principales exportadoras de merluza hubbsi
Rango de concentracion 2007 2008 2009 2010
5 primeros exportadores 43,5% 38,4% 34,0% 39,1%
10 primeras exportadores 59,8% 54,1% 51,1% 55,9%
15 primeras exportadores 70,8% | 654%| 61,7%| 67,8%
20 primeras exportadores 79,1% | 73,4%| 69,1%| 74,9%
25 primeras exportadores 842%| 79,0%| 75,3%| 80,6%
30 primeras exportadores 875%| 835%| 80,2%| 85,5%

Fuente: Direccion de Economia Pesquera sobre tadeadatos de Aduana

Langostino

La mejora de la economia mundial generé una reagper de la demanda de

langostino que superé a la oferta impulsando foestee el precio de este producto.
Los principales paises importadores redujeron &fpahte en los primeros meses del
afio sus inventarios revirtiendo de esta forma e¢lnbajo que tenia el precio del

langostino en 2009. Los mercados mas importantes/ed mundial aumentaron su

consumo durante 2010.

10



La produccién de acuicultura de muchos productaieminuyé en el ultimo afio,
contrariamente a lo que se venia observando enaaesores. Vietnam, Bangladesh e
Indonesia presentaron bajos volumenes de produgeEsionando ain mas al alza el
precio del langostino. Asimismo, el frio inviernoegatraveso China oblig6 a retrasar la
produccion de acuicultura de los primeros mesesifel El Gnico pais que mejord su
produccion de acuicultura, y que posee una paaitdm importante en el mercado
mundial, fue Tailandia, lo que le permiti6 expaadien el mercado norteamericano y
japonés.

La Union Europea presentd un fuerte repunte de emadda de camarones y
langostinos mostrando signos de recuperacion deriks. La ventas tanto en
supermercados como en restaurantes aumentaronsanplol las importaciones. Cabe
mencionar que en los primeros meses del afio la ckldvalor de la moneda lentifico
en cierta medida la recuperacién pero los precgsnantuvieron en un nivel alto
durante todo el afio.

Importaciones de camarén y langostino de la UE

2009 2010
PAIS t. M. Euros t. M. Euros
Ecuador 68.580| 266.211| 77.219| 351.238
Argentina 47.033| 228.087| 55.406| 338.525
India 56.912 | 248.966| 50.633| 250.576
Groenlandia 47.532 78.438 | 46.790 85.525
Tailandia 27.700| 126.762| 38.882| 192.645
China 35.909| 112.635| 34.908| 122.757
Bangladesh 31.514| 169.468| 33.776| 215.276
Vietnam 24.915| 124.940| 27.204| 155.828
Indonesia 14.037 70.314| 12.536 76528
Otros 114.864| 530.669| 97.566| 539.954
Total 468.996 | 1.956.488 | 474.920 | 2.328.852

Fuente: EUROSTAT

La recuperacion del mercado internacional repeycuthvorablemente en las
exportaciones de langostino argentino. Asimismaoawhe el afio se registraron buenos
niveles de capturas que permitieron responder @deiente demanda externa y con
razonables precios de venta que permitieron obttes rendimientos.
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Las exportaciones de langostino argentino alcanzeano2010 el punto maximo de los
ultimos 8 afos totalizando 64 mil toneladas. Latidad vendida al exterior resulto ser
un 20% mayor a la registrada en 2009 y 71% masehpeomedio del periodo de 41
mil toneladas. EI mayor volumen junto con el auroefd la demanda y los precios en
los mercados internacionales permitié superar €60 el nivel promedio de ingresos
de divisas del periodo. De este modo las ventastatior de langostino fueron de 474
millones de délares un 45% mas que en 2009.

Precio Promedio del langostino
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Fuente: Direccion de Economia Pesquera sobre éadedatos de Aduana

El precio del langostino se recuperé en 2010 debida mayor demanda de los
principales mercados mundiales y los problemas tungeron los principales
productores de productos de cultivo. El precio xjgogtacion del langostino argentino
promedio los 7300 délares la tonelada lo que résér 21% mas alto que en 2009,
aungue estuvo 18% por debajo de los niveles aldaszsn 2008.

El 91% de las exportaciones de langostino es ddupto entero lo que significé 59 mil
toneladas por un valor de 431 millones de ddlaRew. su parte, el 9% restante
corresponde a colas y langostinos rotos que tataliz conjuntamente las 5 mil
toneladas por un valor de 42 millones de délares lacion a las caracteristicas de
los productos se destaca que el 71% de las exoréscde entero son de tamafio L2 y
L3, mientras que el tamafio L1 representa el 20%.

Destino de las exportaciones (U$S)
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Fuente: Direccion de Economia Pesquera sobre éadeadatos de Aduana
El mercado espaiiol sigue siendo el principal destanlas exportaciones de langostino

argentino. A pesar de que, en comparacion con el afierior, este pais perdio
participacion relativa pasando del 73% en 2009D&b @ ultimo afio, las exportaciones
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de langostino a Espafia aumentaron considerabler(ef®®) en volumen, registrando
45 mil toneladas. Asimismo, como consecuencia aieleato del 20% del precio en ese
mercado, el valor obtenido por las exportacionearadd los 332 millones de délares lo
gue represento un 40% mas que el afio anterior.

Importaciones de Espafia de camardn y langostino
2009 2010
PAIS t. M. Euros t. M. Euros

Argentina 36.234 168.173| 42.707 257.612
Ecuador 20.397 71.433| 23.442 100.895
China 24611 76.606| 21.885 74.563
Tailandia 7.351 25.431| 11.356 45.552
Colombia 7.202 24.007 5.328 20.695
India 2.843 11.357 3.269 16.112
Otros 60.806 307.539| 38.554 232.933
Total 159.443 684.547 | 146.541 748.362

Fuente: EUROSTAT

El mercado italiano tuvo un comportamiento simdrespafol. La mayor demanda
italiana de langostino presion¢ al alza el preciaie 20% registrando un incremento de
las exportaciones del 26% en volumen y 51% en valor

La recuperacion econdmica de Japon permiti6 impoutda mayor cantidad de
langostino argentino. Durante 2010 este pais corbpmiil toneladas de langostino
provenientes de nuestro pais aumentando su den@@9daespecto del afio 2009, y
como consecuencia del fuerte incremento de la déanehprecio promedio ascendio
162%, permitiendo mejorar el valor exportado 121faétglizar 37 millones de ddlares.

En las exportaciones de esta pesqueria intervipoeas empresas. El numero de
empresas exportadoras de langostino durante 204 Gudperior al del afio anterior
mostrando una tendencia positiva desde 2008, auelgnesel de concentracion que
tienen los primeros cinco exportadores continladsieelevado y levemente mayor al
50%.

Cantidad de empresas exportadoras de langostino
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Fuente: Direccion de Economia Pesquera sobre éadeadatos de Aduana

13



Concentracion de las principales exportadoras de langostino
Rango de concentracion 2007 2008 2009 2010
5 primeros exportadores 51,7% 54,2% 52,8% | 50,5%
10 primeras exportadores 72,3% 76,6% 75,6% | 72,3%
15 primeras exportadores 84,0% 89,3% 88,5% | 87,0%
20 primeras exportadores 90,4% 96,7% 96,7% | 95,1%
25 primeras exportadores 92,0% 99,8% 99,8% | 99,0%
30 primeras exportadores 99,9% 99,9% 99,9% | 99,9%

Fuente: Direccion de Economia Pesquera sobre tadeadatos de Aduana

Calamar

La abundancia de calamar en el atlantico sudoc@tgene influencia directa sobre la
disponibilidad en el mercado mundial y los predeslos productos de la especie. En
los primeros meses del afio 2010 los desembarquesnfueducidos marcando la
escasez del recurso, sin embargo, a mitad de afioosenzé a observar una
recuperacion de las capturas que si bien no pérmitianzar los niveles de los afios
2006-2008 se mantuvo en volimenes similares ad@Hao9.

A diferencia de lo ocurrido en 2009 los bajos regelde captura significaron un
incremento del precio del calamar. La crisis ecdanammundial, que afecté
principalmente a los paises desarrollados comeulospeos, impacté profundamente en
el consumo de sus habitantes. Con la menor demlasdprecios de los productos
importados se redujeron y el stock aumentd propoatinente. Esta situacion fue la
causante de que el precio del calamar se mantubegmaa pesar de la escasez del
recurso registrada en las principales pesqueriaawedo. No obstante, durante 2010 el
escenario cambid, la recuperacion de la demandizsgraises desarrollados y los bajos
niveles de oferta repercutieron directamente gumeaio internacional del calamar. Esta
situacion se observa claramente al analizar lasritapiones de la Union Europea.

IMPORTACIONES DE CALAMAR ILLEX DE LA UE
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Fuente: EUROSTAT

A pesar de que los volimenes de calamar lllex itapos por los paises de la Unidn
Europea permanecieron constantes respecto de 20Q&lor de las mismas crecio
notablemente. En este sentido, mientras que elmeduaumentd 12%, el valor se
incrementd 98% alcanzando los 140 millones de eugss decir, que si bien la
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pesqueria sigue atravesando un panorama complteado consecuencia de la escasez
del recurso, las condiciones de mercado imponeaitarprecio para los productos de la
especie, lo que significa el sostenimiento de¢lnile ingreso de divisas para los paises
exportadores. Este contexto internacional fue @ datermind la evolucién de las
exportaciones argentinas.
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Fuente: Direccion de Economia Pesquera sobre tadeadatos de Aduana

El comportamiento de las capturas se refleja clardenen las exportaciones. Al igual
qgue en 2009 los volimenes exportados de la especieantuvieron bajos alrededor de
las 55 mil toneladas, pero gracias al increment@zio internacional, el valor de las

exportaciones resulté ser 80% superior al afio ianttalizando los 122 millones de

dolares.

Precio Promedio del Calamar lllex
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Fuente: Direccién de Economia Pesquera sobre éadeadatos de Aduana

Influenciado por el entorno internacional el prepromedio de las exportaciones de
calamar aumenté en forma marcada. El crecimienta demanda y la reducida oferta
mundial permitié que el precio alcanzara los 22@lams por tonelada. Este aumento
significd un 85% mas que el precio obtenido el afiterior y un 188% del punto mas
bajo registrado en 2007, cuando la pesqueria ssngaba en una crisis aguda por los
reducidos margenes de rentabilidad. Asimismopadgarar con los precios del periodo
presentado en el grafico, en 2010 se alcanz6 wndeme superd en un 27% el precio
promedio del afio 2005. En consecuencia, el clinernacional impulsé el consumo en
los paises desarrollados, mientras que a nivalnintids bajos niveles de las capturas
restringieron la oferta. Estas fueron las dos cagse tuvieron un efecto directo sobre
el precio promedio de exportacion del calamar.
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Participacion por producto (U$S)
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Fuente: Direccién de Economia Pesquera sobre éadeadatos de Aduana

Desde 2007 se observa una mayor tendencia haei@dtatacion de producto entero. En
dicho afo la participacion de este producto emtel te las exportaciones de calamar
era del 29%, mientras que dos afios después laasvexplicaban el 37%. En contraste,
durante 2010 la participacion del entero en ell tdeala especie se estanc6 siendo
superado por las vainas de calamar que represergbfY% de las exportaciones de la
especie. Si bien las ventas de ambos productosrdairoe en términos reales, la vaina
experimentd incrementos mayores tanto en volumeanocen precio. En 2010 el
volumen exportado de vaina fue un 15% més altoefj@xportado en 2009 y el precio
promedio de exportaciéon mejordé 135% ubicandose 3tb R6lares por tonelada, de
esta forma el valor de lo exportado ascendié d8millones de délares. Por su parte,
la cantidad de calamar entero exportado resultésasler un 3% mayor a la del afio
anterior y el precio subié 69%, mejorando clarament evolucién respecto de 2009
pero perdiendo participacion con relacion a la aaile calamar, producto de mayor
elaboraciéon y por ende con un nivel mas alto dervabgregado y mano de obra
utilizada. Influyd en esta situacion el hecho de das bajas capturas permitieron
elaborar vaina en los buques poteros.

Contrariamente a lo sucedido con la vaina, las mapiones de tubo limpio tuvieron
una fuerte disminucion del 67% en volumen. A pegse el precio promedio percibio
un aumento del 108% respecto del afio anteriohd@ss volumenes exportados de tubo
limpio contrarrestaron desfavorablemente sobreadrvde las exportaciones de este
producto que bajé 31%. También se observan reduesiamportantes en las
exportaciones de preparaciones y conservas, yasngln piel. En 2009 ambos
productos representaban cada uno el 2% de lastegmores de la especie, pero este
afio practicamente no se registran exportacionegref@araciones y conservas, y las
anillas sin piel cayeron al 1% del total, lo qugn#fic pasar de 418 toneladas en 2009
a 124 toneladas el ultimo afio.

Asi la evolucion de las ventas de calamar contimirla tendencia hacia la exportacion
de productos con menor valor agregado. Como lasreqones de entero se mantienen
sin modificaciones respeto a afios anteriores,ceéimento de las ventas al exterior de
vaina de calamar se explica por la disminucion melyctos como el tubo limpio (que
paso de representar el 18% en 2009 a solo el 720H)), preparaciones y conservas, y
anillas sin piel, todos ellos de alto valor agregadya produccién involucra mayor
cantidad de mano de obra y sus precios son notahtersuperiores a los del entero y la
vaina. Sin embargo, es posible que la disminucibtas exportaciones de tubo limpio
esté vinculada con el menor aumento relativo gmeaio.
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Destino de las exportaciones (U$S)
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Fuente: Direccion de Economia Pesquera sobre tadeadatos de Aduana

Con relacion a los mercados de destino del calanggntino se observa un aumento de
la concentracion en Espafa, que paso de represi@a¥o en 2009 al 57% del ultimo
afio. La dificil situacién que atraviesa la pesqugrdr los bajos volumenes siguid
perjudicando las ventas a China. Las mismas seuviarin en niveles similares a los
del afio anterior, dejando atras la participacidr8ii&o que alcanz6 en 2008.

El resto de los mercados no mostraron significativedificaciones respecto de 2009.
Italia y Brasil redujeron un poco sus compras, mnénque Noruega aumentd sus
importaciones de calamar procedente de la Argeptisando de 724 toneladas en 2009
a 4 mil en 2010.

Como consecuencia de los bajos volimenes de capareantidad de exportadores
también disminuyd. De las 99 empresas que vendizuptos de calamar en 2007 el
namero se redujo a 83 en 2009 y 79 durante el d@léifio, lo que significa una caida del
20%. Asimismo, la caida de las exportaciones en9 26@nific6 una mayor
concentracion de las mismas en las primeras cirpor&doras, sin embargo, con la
recuperacion del precio del calamar y el valor @ dxportaciones de la especie el
rango de las cinco principales exportadoras pegrditicipacion relativa nuevamente.
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Fuente: Direccién de Economia Pesquera sobre éadeadatos de Aduana
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Concentracion de las principales exportadoras de calamar

Rango de concentracion 2007 2008 2009 2010

5 primeros exportadores 26,8% 27,0% 31,5% 26,4%
10 primeras exportadores 45,5% 46,6% 48,7% 45,0%
15 primeras exportadores 59,9% 61,7% 62,9% 58,5%
20 primeras exportadores 71,4% 72,5% 73,9% 70,5%
25 primeras exportadores 80,4%| 80,4%| 815%| 80,0%
30 primeras exportadores 87,1%| 87,1%| 87,4%| 86,8%

Fuente: Direccion de Economia Pesquera sobre tadeadatos de Aduana

Merluza de Cola

En 2010 comenz6 a funcionar el sistema de CITC |gapesqueria de la merluza de
cola por el cual, de acuerdo a la CMP de 150 mitfdas, se asigné a los buques un
total de 129 mil toneladas para pescar duraneni@aorada conforme al porcentaje de la
CMP de cuota que posee cada buque. No obstantecajatsiras desembarcadas
estuvieron por debajo del total asignado dejandexsedente de toneladas sin pescar.
A lo largo del afio la flota pesquera con asignadércuota para pescar merluza de cola
registr6 desembarques por un total de 78 mil tolasl@ue junto con las 2 mil toneladas
de captura incidental sumaron 80 mil toneladas.c@asiguiente, se consumié solo el
60% de la captura asignada por el sistema de CIEC5¢% de la CMP, continuando
asi con la tendencia que ya se observaba en 200@eales de capturas inferiores a los
alcanzados en afios anteriores. El volumen deseatdmen 2010 fue 26% inferior al
del afio anterior y 35% menos que el de 2006, afiidalse registrd el record maximo
de capturas.
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Fuente: Direccién de Economia Pesquera sobre éadeadatos de Aduana

Dentro del contexto en que se desenvuelve la pdaqde la merluza de cola, las
exportaciones sufrieron las consecuencias de tainli€ion de las capturas. El volumen
exportado descendié 32% y a pesar del aumentopea@b promedio de exportacion el
valor de las exportaciones cayo 25%. Como se oasamel grafico estos valores estan
por debajo de la media del periodo analizado, gleraso del volumen exportado el
registro es el menor de los ultimos ocho afios.
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Precio promedio de la merluza de cola
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Fuente: Direccion de Economia Pesquera sobre éadeadatos de Aduana

Con relacion al precio se aprecia que la tendesg@scendente en los Ultimos afios con
la sola excepcion de lo ocurrido en 2009 cuandwi$ds internacional y su consecuente
repercusion en la demanda afectaron directamergeseio. Una vez superado el piso
de la crisis la tendencia alcista continué en 28u8que sin alcanzar el valor maximo
gue se registré en 2008.

Participacion por producto (U$S)
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Fuente: Direccion de Economia Pesquera sobre éadedatos de Aduana

La estructura de productos que compone las expones de merluza de cola no
muestra variaciones respecto de afios anterioresayar participacion corresponde a
los filetes congelados dentro de los cuales el 4%%lel tipo sin piel y sin espinas
desgrasados, el 24% con piel y poca espina, y 40%isl y poca espina. Con las
carnes congeladas se observa una concentraciamien dado que el 98% corresponde
a ese producto mientras que el resto es minced.

Destino de las exportaciones (U$S)
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Fuente: Direccién de Economia Pesquera sobre éadeadatos de Aduana
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Los dos destinos mas importantes para las expon@gide merluza de cola argentina
son Japdn y Francia, conjuntamente absorben eldb¥%s ventas. Ambos mercados
aumentaron su participacion respecto del afio anteri términos relativos pero tanto
los volimenes como el valor de las exportacionemaeecieron constantes. Tanto
China como Alemania redujeron sus compras de neeudiezcola dejando lugar a una
mayor participacion de Brasil. En 2009 China y Adgmnia compraron 5700 y 3400

toneladas respectivamente bajando su consumo éh&0¥53 y 1429 toneladas. En
cambio, Brasil, mercado al cual se dirigieron 11@%eladas en 2009, durante 2010
mejor6 su nivel de compra de merluza de cola atatio 2445 toneladas.

La tendencia de esta pesqueria es la concentrdeidas exportaciones en un nimero
cada vez mas reducido de empresas. En la actudléda80 exportadores de merluza de
cola, y si bien esta cantidad es igual a la remgistren el afio anterior se observa una
caida del 33% respecto de 2008 cuando operarompgBesas. La mayor concentracion
responde a los menores volumenes desembarcadda flota pesquera. Asimismo,
cabe destacar que la concentracién que teniannias primeras exportadoras rondaba
el 56% antes de 2008, mientras que en la actualttaohza el 73%, siendo que diez
empresas se reparten el 94% del total.
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Fuente: Direccién de Economia Pesquera sobre éadeadatos de Aduana

Concentracion de las principales exportadoras de merluza de cola

Rango de concentracién 2007 2008 2009 2010

5 primeros exportadores 57,8% | 56,4% 67,2% 72,7%
10 primeras exportadores 855% | 77,9% 86,9% 94,2%
15 primeras exportadores 97,7% | 90,2% 97,5% 98,5%
20 primeras exportadores 99,5% | 95,3% 99,6% 99,5%
25 primeras exportadores 99,8% | 97,5% 99,9% 99,9%
30 primeras exportadores 99,9% | 99,0% 100% 100%

Fuente: Direccién de Economia Pesquera sobre éadeadatos de Aduana
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